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K155 GERGELY

A Sainte-

Chapelle intézménye és lehetséges magyar kapcsolatai*

Bevezetés
A kirdlyi egyhazak kézépkori magyarorszigi térténeténck vizsgélata sordn meriilt fo]
bennem a gondolat, hogy érdemes lenne megvizsgalni, a 13, szizad kbzepén IX. Szt, Lajos

yel kecsegtetd véllalkozas azutan kapott nagyobb
hangstilyt, hogy a ,,sainte-chapelle-tfpus” — mibenlétérs] aldbb lesz 576 — elterjedését targyald
irodalom felhivta a figyelmet igen komoly 14. szzadi kbzép-eurépai pérhuzamokra, Végiil,
de nem utolsé sorban az ig érdekessé tette ezt a vizsgélatot — amely szandéka szerint inkabb
tovabbi kutatdsokat kivan inspirdlni ~ hogy a 14. szdzad kozepén a kiviltsigos kiralyi egyhd-
zak, amelyek kéziil ts5bh kétségteleniil kiralyi kdpolna volt, éppen ebben az idében bukkannak

lemzdje volt. Egyrészt — nevében Szt Mirton képenyére u
részt horizontalisan kiterjedt volt, hiszen ennek mintéjara létesii
jedelmi) magankdpolnék s, Harmadrészt személyi jellege is volt
szolgalatot teljesits papség

Ehhez tarsult utébb —

Utobb, és ez megint altaldnos vonds, a kdpolna a kés kézépkorban m4r ismét ink4bh
liturgikus feladatokat latott el, a hivatalj irdsbeliség legfontosabb intézménye immar a kancel-
ldria (esetenként kancelldridk) lett(ek)

ett(ek). Erre mutat az is, hogy a 12, szézadig altalban a kan-
celldr és az udvari kapolna vezetéje e

8y személy volt, majd utébb e ketté fokozatosan kiilgn-
vall, és ez utdbbi mds, esetleg archaikusabh nevet megtartva miikGdstt tovabb,®

Mivel ezek kirélyi magdnegyhazként, sajat kdpolnaként Jjottek létre szamos kivaltsdg-
gal rendelkezé csdszéri/kiralyi birtokokon — értve ez alatt elsésorban a palotat, mint birtok- &g
intézmény egytlittest (Hof, Pfalz) — kiilénleges egyhdzjogi helyzetiiek voltak, nem terjedt ki
rdjuk a megyéspiispik kormanyzat; Jjoghatéséga. Ez a sajdtsagos helyzetd, és alapveten litur-

" A szerzd az MTA-DE Lendiilet Magyarorszag a kézépkori Eurdpaban Kutatdesoport lagja, a kutatds timogatta
az OTKA NN 109690, kutatasi projekt.

; FLECKENSTEIN 19591966, LMA V. 70-72. (J. Fleckenstein).

vagy a sziciliai teriileten honos capellanus maior,
, osztrak teriileten gyakori Hofpfarrer mind erre mutatnak. V.
FLECKENSTEIN 1959-1966, LMA V., 70-72. (J. FLECKENSTEm). Magyar vonatkozasban a cancellarius — comes
) ipolna oklevéladé tevékenysége meglehetésen véltozatosan alakull, a
Oltdtte be ezt a Szerepet. A kirdly kapolna ilyetén jellege csak a 14.
szézad kdzepén mutathats ki ismét az 1370-es évekbeli reformokig. Innen kezdve a kdpolna — a panaszfelvételt
leszamitva — inkébb mér liturgikus testiilet

volt. SZENTPETERY 1930.; KumoroviTz 19421943 ;: KUBINYT 1999.;
KMTL 321, (ERSZEGI G.), 355. (ZsoLpos A.), FONT 2007.; FEDELES 2007.
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gikus feladatokat ellatd, késébb a hivatali {rasbeliségbe is bekapcsolodd intézmény az udvar-
vagy palotaszervezet egyes kdzpontjaiban szervez6dtt meg, ilyen értelemben orszdgos jelle-
gli volt. Ez a jogéllapot azonban csak fokozatosan terjedt ki 4ltaldban a csdszdri, kiralyi udvari
képolnakra, és valt kozos jellemzdjiikké.* Ugyanakkor ebbe a csoportba mas tipusi intézmé-
nyek mint kiralyi egyhdzak nem keriiltek bele. E Meroving korban fejlédésnek indulé, majd a
Karoling korban kialakulé intézmény — amelynek archetipusa Aachen volt — Nagy Kairoly
birodalménak szétesése utan az egyes utddallamokban is tovabbélt.”

A 13. szdzad kdzepén azutdn kialakult egy sajatos fajtajuk. A kivaltsdgolt helyzetd ki-
ralyi kapolnak sordban ténylegesen kiildn csoportot alkottak a ,,szent kdpolnak”, amelyek jel-
lemzd8en a 13. szdzad kozepétdl terjedtek el a Francia Kirdlysdgban, majd késobb méshol is.

A pirizsi Sainte Chapelle eldzményének tekinthetd az 1. Klodvig altal Sziiz Méria tisz-
teletére alapitott palotaképolna. Hasonlé elézménynek tekintheté VIIL Lajos alapitdsa, a Notre
Dame du Palais 1154-ben.® Késébb IX. Lajos kirdly az egykori Szt. Miklos-oratérium helyén
épittette fel a ma ismert Sainte Chapelle-t 1239 és 1245/1246 kozott. 1248-ban a kétszintii
kdpolna felsé emeletén helyezték el azt a toviskoszori-ereklyét, amelyet Odé tusculumi piis-
pok, papai legatus hozott el II. Balduin latin csdszartdl. A kdpolna a kirdlyi csalad tagjaiért
bemutatott dldozatok, ill. a toviskoszorii révén egyben ereklyekapolna is lett.” A dinasztikus
kultikus szolgalatot erfsitette az is, hogy 1306-td] itt volt Szt. Lajos ereklyéje is.®

IX. Lajos alapitdsaban régi — még Aachenre, tehat Karoling id6kre visszamend — pél-
dét kovetett.® A Kapetingek erdsen kotédtek a Passi-kultuszhoz. II. Fiilép mér 1205-ben
szerzett Szent-Kereszt, Jézus-, Fiilop apostol-ereklyéket, amelyeket akkor még Saint-Denis-
ben helyeztek el. 1239-t61 azonban a Sainte-Chapelle lett a Passio-kultusz 8 kozpontja.’®

A Nagy Karoly-kori kultusz Saint-Denis apdtsdgdn keresztiil jutott el a Kapetingekhez,
kozvetitje minden bizonnyal egy 11. szdzad végi-12. szdzad eleji legenda (Descriptio
qualiter Karolus magnus clavum et coronam Domini a Constnatinopoli Aquisgrani detulerit
qualiterque Karolus Calvus haec ad S. Dionysum retulerit) volt. Feladata éppen az volt, hogy
bizonyitsa: maga Nagy Karoly szerezte, és Kopasz Karoly adta az ott megnevezett ereklyéket
(téviskorona, szeg, kereszt-darab, Krisztus- és Simeon-ereklye) az apatsagnak." Ugyanezen
hagyomany (Descriptio) szerint keriilt szent szemfedd-ereklye Kopasz Karcly compiégne-i
palotaképolnajaba. Egy masik, 1170 korill (vagy a 13. szézad elsé negyedében) keletkezett
epikus alkotds (Fierabras, chanson de geste) szerint maga Nagy Karoly vitte a toviskorondt s
a Szent Szeget Saint-Denisbe, a korona egy darabja viszont Compiégne-be keriilt."* Mas fel-
fogas szerint a toviskoszori-ereklye egy masik kiralyi kdpolna, Vincennes kozvetitésével ju-
tott el a Parizsba, IX. Lajos ugyanis egy részét a vincennes-i Szt. Mérton-képolnanak adoma-
nyozta,® Akérhogy is tortént, a lényegen nem vdltoztat: a Karoling-korban gydkerezd

* SCHEUERMANN 1938, 54.; GRASS 1965. 178.

5 SCHEUERMANN 1938. 54.; FLECKENSTEIN 1959-1966. 1. 113, 121, 142.; GraSS 1965. 159., 174-175., 178.,
GRASS 1972. 264. LMA V. 70-73. (J. FLECKENSTEIN, Th. KOLZER)

¢ GALLAND 2001-2002. 25.

7 GRASS 1965. 175.; BILLOT 1996, 172.; WESSEL 2003. 27.

® BILLOT 1996. 174-175.; GALLAND 2001-2002. 2546,

¥ Ez a megillapilis csak az intézmény funkcidjara igaz, szerkezetére — mint aldbb lathaté — nem. HACKER-SUCK
1962, 222-223.

1 Bozoky 2007. 19-23.

!! Bozoky 2007. 24-25.

12 Bozoky 2007. 26-27. A Saint Corneille de Compigégne eredetileg tarsaskaptalan volt, amelyet Kopasz Kéroly
alapitott 877-ben 100 taggal. 1119. december 4-én II. Callixtus papa megerdsitette valamennyi kivaltsagat, €s a
kaptalant Roma kizvetlen joghatosaga ald vette. Ezt kés6bb 111. Jend pépa is megerdsitette (1147, november 3.).
1149-1150-ben VII. Lajos kiraly és 1[I Jend kozos dontése alapjan a tarsaskaptalant szerzetesi kdzosséggé alaki-
tottak 4at, tekintettel a megbomlott fegyelemre. Ennek kivitelezését Suger saint-denis-i apatra biztdk. DUBOIS
1992. 210-211.; GASPARRI 2004. 79.; LEON 2008. 19-20.

3 BrLLOT 1996. 175.
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Passio-kultusz volt a Sainte-C

h ; . : .
kgl e o e apelle lényegi eleme. Mindez rdadésul

. . g
na-szerkezettel még hangsilyosabba vzilt.”gy s piiszet

elsd szint

alsé szint

L kép: 4 parizsi Sainte-Cha
~Chapelle - DNY felél a kdpoln s intjé;
(Forras: WESSEL 2003, !-{;)h. ;gj%isfeﬁé' ety

A arizsi Salllte-ChaPBHe u }‘Sze uen "lte lllenyl, CI)Ite Zetl Illcgol—
el & 8 tu g k p gr tl I
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ten nagy hataSﬂ Volt a tobbl Sal]lte 'C]I I)Bl € Bsete[)e . lel]lleszetese“ a pal 1251 €8 mas kﬂa y[
S a [ s
n
cs helcegl »SZENt kap()hlak s lH- az un. Cape“a Jegfs kOZOft kuldllbseget kel] teﬂlll. ]\]e“lcsak
atIO] vanmn Szo, ]logs‘ a Saﬂlte-ChapeHE pllSZlaIl Iallgosabb llltéZIlIEIW VOI[ - ahogyall RObEIt

197 s ;
- A kirdlyi kdpolnak Kapeting kori jelentdségére Id.: G

Francia teriileten 4 h 4 G i 5 :
b fe[eségc;sslz(h:::;,n f(::TcIeItes,pa[otaka’polna-tl‘pus volta meghatéro-;gbﬁﬁl“;:ig’:&
](:hetett néhdny apatségi és piispski Eé:o?n;m(ga E”,fa]m p{;? lebetett (palotakipolna). A Sal;“t;ghta;fjﬁ az'g’)c?‘ .
o g erze-1a-Ville, Parizs (Notre-Dame M i, Sain
e Ly, \CKER SUCK 1962. 223-224,,230-242, s, o, Reln, it

7 V&.: WESSEL 2003, 48-49,
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Branner gondolta’ — hanem harmas sajatossdg (ereklye, épitészet, liturgia) dtvozete tette
egyedi, kiilonleges intézménytipussé.”

Jelentbségét jogi helyzete is mutatja. Périzs exemptidja lényegében egykoru volt az
alapitassal. Egy 1244-es pépai privilégium megtiltotta, hogy az ordinarius kikdzositse a
Sainte-Chapelle Klerikusait.?® 1275-ben M. Fiilop méasodik feleségének koronazasat a reims-i
érsek végezte el, emiatt a sens-i érsek — akinek provincidjdba tartozott Parizs — panaszt emelt
a papai legdtus eldtt. A kiraly azonban arra hivatkozott, hogy azért nem 2 tiltakozast tevd €r-
sek végezhette el a szertartdst, mert a .capella regis Parisiis exempld erat’® A Sainte-
Chapelle harom évvel késobb, 1278-ban kikeriilt a périzsi piispdk joghatosaga aldl, kozvetle-
niil a papa ald rendelték ? Ezt késtbb — igaz a sens-i érsekkel szemben — XI. Benedek ¢s
XXII. Janos papak is megerbsitették.”

Maga a Sainte-Chapelle mint ereklye- és kultuszkdzpont modell volt més kiralyi és
hercegi ,,szent képolnak” kialakitaséhoz, igy hatdsa Gridsi volt mind Franciaorszagban, mind
azon kiviil.* Ot igen lényeges jellemzéje volt. Ezek szerint sainte chapelle-nek tekinthett 1)
minden olyan Kirdlyi vagy hercegi palota-, udvarképolna, 2) amelyet Szt. Lajos vagy egyik
leszarmazottja alapitott, 3) szerkezete megegyezik a hosszabb folyamat eredményeként kiala-
kult parizsi Sainte-Chapelle-éval, 4) rendelkezik toviskoszori-, vagy Krisztus keresztje-
ereklyével, 5) a hordk rendje a ,.parizsi gyakorlatot” kovetl.”

Az ide tartozé intézményeknek két fé csoportja ismert. A) kirdlyi — Szt. Lajos parizsi
alapitasa mellett Saint-Germain-en-Laye, ill. VI. Filop (Le Gué-de-Maulny, Le Mans mellett, i
1329%) és V. Karoly (Vivier-en-Brie, Vincennes) kapolnai. B) a hercegi alapitasiak: Bour- 2. kép: digueperse (Forras: WESSEL 2003, Abb. 76.)
bon-1'Archambault 1., Riom, Bourges, Chambéry, Chdteaudun, Aigueperse, Bourbon- Bourbon-I’ . )
l%rcham.bault II., Champigny-sur-Veude, Vic—le-Cor.nre. . . o périzsi Sainte-Cha I;:ﬁg-ll?(;?g::r]ztelt.t. SlSIStfen alapitotta 'Bourbon Lajos, IX. Lajos unokaja a

Aigueperse: 1475-ben L Bourbon-Montpensier (Venddme) Lajos alapitasaként jott lét- Bourges érsekének joghatdsa g zentkereszt-ereklyével. 1332-ben XXII. Janos vette ki

l re egyenesen Périzsbol kért és kapott ereklyék elhelyezését kévetéen.’ Célja a Bourbon- Joghatsdga alol. !
l Montpensier csalad halotti kultuszdnak apolisa egy 8 javadalmas kanonokbdl, 8 kaplanbol allo,
{résorier vezette tarsaskaptalan forméjaban. 1486-ban maga, majd késtbb fia és unokaja is ide
temetkezett. A 16. szazad elején, 1517-ben X. Le6 kivette a clermont-i plispdk joghatdsdg alél

&s kiszvetlentil a Szentszék ald rendelte.

18 BRANNER 1971.

19 pa1 A7ZO 2007, killgnosen 101-102., 110-111.

0 [3ézi: WESSEL 2003. 50.; MORAND 1790. *Piéces justificatives’ 2. alapjan.

1 Grass 1965. 174-175.

2 YACKER-SUCK 1962. 218.

B Grass 1965. 175. Ezen kiviil, bar ezek nem feltételei a passziv exemptionak a tarsaskaptalan tovabbi papai

kivaltsagokban is részesiilt. Vezetéje IV. Honorius papatol felhatalmazast nyer arra, hogy maga szenteljen fel

papokat, 1365-ben a papa V. Karoly kiraly kérésére megadta a kapolna vezetbjének a fopapi jelvények viselésé-

E nek jogat, GRASS 1965. 161-164.; HACKER-SUICK 1962. 218.

% Y4 CKER-SUCK 1962, 243-257.; Bozoky 2007 23-24, BILLOT 1987 alapjén.

I ] ; 25 CHAPELOT 1994, 125.; BILLOT 1996. 174. (és uo. 179, vitasziveg), BILLOT 1997, BrLLOT 1998. 9-10.,;
RAYNAUD 2004. 29.

g ‘ 2 A Yirdlyi alapitds miatt szokds ide sorolni, am az épiilet pusztultsaga, tovabba az frott forrdsok — amely ,.csak” 3. kép: Bourbon-1'Arch .
y X | kiralyi kdpolnanak és nem sainte-chapelle-nek nevezik — alapjan az ujabb szakirodalom nem tekinti a modellhez Forras: Maoasin Bourbon-1'Archambault I — Jean Best és Eloy Laur ;
N i P B ey | tartozénak. Hasonlé a helyzet az itt nem emlitett dijoni palotakdpolnival, amelyet egy 1244-es papai oklevél (Forvis: Magasin Pittoresque, ed. J.-F. Amaud de Troyes, Diﬂué}onn:-:n;gfig{:b; meziszere
. : ‘ & B sainte-chapelle-nek nevez ugyan, de sem a Passié-ereklyére, sem a périzsival egyezd épiiletszerkezetre nincs I ancelot 1853, p.353.)

adat, WESSEL 2003. 225-227.
2 HACKER-SUCK 1962, 253.

2 Gowas 2010, 115. és 11. jz; CHARBONIER 1979, 98.; WESSEL 2003. 190-197. Epitészeti kialakitasa kissé eltér
a parizsi modellt6l.

KER-S 1 62. 43.; W E] 9-201. tobbl 1336-ra leszi exer t]();at
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- 1483-ban 1. Bourbon-Montpensier Lajos alapitotta, de

Bourbon-1’Archambault II
Anna, XI. Lajos francia kirdly lanya idején

felszentelésére csak II. Péter herceg és felesége,
(1508) keriilt sor.”

4. kép: Bourbon-1 " 4rchambault 11 (Forras: www.ot-bourbon.com, letsltve: 2013. 03.24))
abb fia, Janos, Berry hercege 1378-ban kivaltsagot

Bourges: 11 Janos francia kirély if]
zékeskaptalan exempité valt az érsek-

eszkazolt ki VIL Kelementdl, amelynek értelmében a s
181, kozvetlenill a Szentszék ala lett rendelve. Nem sokkal késébb, 1392. augusztus 17-én

engedélyezte VII. Kelemen pépa Janos herceg kérését, hogy bourges-i palotdjaban kapolnat
alapitson a parizsi Sainte-Chapelle mintdjara (ad instar capelle regie Parisiensis), 45 fével
(13 kanonok, 13 kaplan, 13 vicarius és 6 karpap). A tényleges miikisdés eleinte anyagi okok-
bol problémds volt. 1403-ben azonban Janos, valosziniileg stlyos betegsége hatasara is, tobb
jelentds adomanyt tett. Ugyanekkor hatarozta el azt is, hogy itt alakitja ki temetkezéhelyét.
Kérésére 1404. junius 5-én XIIL Benedek tirsasegyhdzzd alakitotta a kapolnat, azzal a felté-
tellel, hogy a herceg a kell6 anyagi fedezetet biztositja. A tarsasegyhdz hivatalosan 1404.
december 7-én allt fel, consecratidjara 1405. 4prilis 19-én, keriilt sor. Minden szempontbdl
kovette a parizsi példat: vezetdje trésorier volt, joghatdsaga ald tartozott teljes személyzete, a
tagok felvétele, eskiije, a kincstar feliigyelete, liturgidjaban — prout capella regia Parisiis est
fieri consuetum — is 2 pArizsi minta érvényesiilt. Egyhézjogi helyzete is megegyezett a parizsi
Sainte-Chapelle-lel: Janos herceg mar 1392-ben teljes exemptiot megadésat kérte a papatol,
amelyet XTI Benedek 1404. jinius 5-i bulljéval teljesitett, majd 1407-ben megerdsitett. E
szerint a kdpolna és személyzete mentesiilt a bourges-i érsek joghatosiga alol. 1407-ben ez
még annyiban bdvilt is, hogy a trésorier kinevezhetett egy személyt a profanizalt intézmé-
nyek wjraszentelésére. 1404-ben szerepelt még a fopapi jelvények viselésének a joga (mitra,
gyiird, pasztorbot), ez 1407-ben még kibaviilt azzal, hogy ekkortol kezdve a mrésorier keresz-
tet vitethetett maga eldtt istentisztelet alkalmé4val. Béar a kdpolna eredetileg a parizsi mintara
udvarkapolnaként létesiilt, 1397-t8l, Janos herceg utolsd fidnak halalatél egyre inkabb
temetkez6kapolna jelleget BItott. 1404-ben maga Janos ¢ kapolnat jelolte meg temetkezdhe-

lyéul.>

30 HACKER-SUCK 1962. 253.; WESSEL 2003. 201-204.
0., 32-36;

31 HACKER-SUCK 1962. 249-252.; MESLE 1988. 109-111,, 115-118.; RAYNAUD 2004. 24., 28-3

WESSEL 2003, 135-144.
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5. kép: Bourges (Forras: WESSEL 2003. Abb. 59.)

Chambéry: - 3 i
R :;{:;5 rl:g{Sa b'zin VIIIL Am:jajdc savoyai herceg és felesége, Johanna, VI. Karol
ey oo Pp"i otta, 1{,2%401 6 aldozopap és 2 klerikus latta el a li;urgikus fi Iy
polat. 146 - Pa _mege'rosnette kollégialis egyhdzza szervezését, 1472-b v.
yert exemptiot, aki egytttal vezetését az addig chantre helyett egy,trésorieregorll:.

jaira bizta Passi6-ereklyével i
az ithatd
e v onban bizonyithatéan csak 16. szdzad elejétél rendelke-

6. kép: Chambéry (Forras: WESSEL 2003. Abb, 49.)

ST :
4 CKER-SUCK 1962. 252.; WESSEL 2003. 96-104.

* WESSEL 2003. 98-99.




alapitotta, ill. fejezte be ‘apja tervét, erekl
rajabol, ill. mar ekkor kieszk
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14981543 kozdtt jott 1étre. IL Bourbog—}\don’gpe&@;ﬁiii
yéket szerzett Krisztus kercf‘ztfajabél’es 91\1"1 KOs
szolte a dékan (1) szdmara: a plispdki pasztorb(l)t'Es.f:ll13‘1 a
2d6dott meg az épitkezés, de csak 1543-ban szenteltek Tel.

Champigny-sur-Veude:

sének jogat. 1505-ben ke

7. kép: Champigny-sur-Veude (Forras: WESSEL 2003, Abb. 81.)

Chﬁteaudun- VI. I(QIOly félteSl\iCIe, a tOIUellyteleﬂ DlanlS alapltotta 145 l‘bell es
(') 3 g
D1|On nllIl[alata exemplloball IéSZﬁSltette k]e eSthUe a puS[)bkl elvcnyek VISE]ESEIICI(

jogdval.®

8. kép: Chdteaudun (Forras: WESSEL 2003. Abb. 70.)

i lla

Riom: 1382-ben Janos, Berry hercege, V. Karoly test've:ire alagatc)ttt? gﬁgféaacigieli

Riomz’ensiz;gé Az ekkor létrehozott vérképoln}e;lban azkelggly;lnag iz?;gz : égad e el

int- lostor latta el, esetenként egy hercegi kaplan.™ A 1. Szaz e
::l?;tgxfé;iiz is teljesen kiilonvalt Anne, XI. Lajos francia kirdly lanya

! : 05-215.
3 R-SUCK 1962. 256.; WESSEL 2003. 2
3 ﬁggn-sucx 1962. 252-253.; WESSEL 2003. 175-189.

36 HACKER-SUCK 1962, 248.
37 TEyssOT 1999. 288.
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Beaujeu javoltabol (1488).% Az »U” alapitvany feladata a csalad (dinasztia) lelki {idvének
elémozditasa volt.* A tirsaskdptalan véddszentje Szt. Lajos lett.* Vezetsje (itt is) trésorier,
a testiiletet 12 kanonok, 4 fél-javadalmas, 2 sekrestyés, 1491-t6] 4, majd 1502-t51 6 gyer-
mekbl 4116 kérus alkotta.” Az alapitdsté] egészen 1502-ig tartott az a vita, amely a kapolna
Jogairdl szél, szemben a Saint-Amable kolostorral® és a pispdkkel, lezarasakor megerdsitést
nyertek a mar korabban, VIII. Ince 4ltal biztositott kivéltsdgok: temetkezési jog (kanonokok,
¢s a nem a Saint-Amable kérzetébe tartozoknak, kiilén a Sainte-Chapelle-temetben!), fel-
ajanlasok elfogaddsa, harom kérmenet (Szt. Tamds, Szentkereszt és Szt Lajos tinnepén) tar-
tdsanak joga,”

9. kép: Riom (Forris: WESSEL 2003. Abb. 70.)

Saint-Germain-en-Laye: nem teljesen 13. szdzadi alapités volt, ugyanis még a 11.
szdzad elején perjelséget hozott itt 1étre Jambor Rébert, majd azt 1. Henrik a pdrizsi piispsik-
nek adta, 1060-ban azonban a piispdk, Imbert de Vergy a Notre-Dame de Coulomb bencés
apdtsagnak adomanyozta, késébb 1. Fiilsp (1073) és VI. Lajos (1124) is adomdnyokkal [4tta
el. 1124-ben szerepel elészér kirdlyi rezidenciaként (palatium), kiilondsen 11 Fiilop és IX.
Lajos tartdzkodtak eldszeretettel Saint-Germain-en-Laye-ben. Az itteni kdpolna els emlitése
1223-b61 vald (Notre-Dame) II. Fiilsp rendelkezésére a szolgdlatot a Notre-Dame de Cou-
lomb apatsaga litta el. 1238-ban IX. Lajos azt a plébaniaegyhaz Saint-Gilles-kdpolndjaba
helyezte 4t, ide, a varbéli palotakdpolnaba pedig 4llandé képlant nevezett ki, ezzel 4j kapol-
na-javadalom, chapellenie jott létre. Ez volt az a képolna, amelyik az alakuléfélben levé
Sainte-Chapelle eléfutdra volt.*

= Teyssot szerint az alapitisra 1488 decemberében kerilt sor, amelyet 1489, 4prilis 4-én, ill. 1491, januar 15-én
gg megerdsitett VIIL Ince papa. TEYSSOT 1999, 288.,333,

Gomrs 2010. 115. 11, jz,
:fmfssm 1999. 333.; MORAND 1930. 198-199. alapjdn

TEYSSOT 1999. 334,

gostonos kanonokok kazisségeként bukkant fel a forrasokban 1077-ben mint Pébrac aldrendeltje, snallonak

1145-161 tekinthets. TEYSSOT 1999, 31-12.
= TEYSSOT 1999. 334-335. Ld. még dsszefoglaléan: WESSEL 2003, 147-174.
“BrLoT 1996, 171.,173.; LEON 2008, 10~12., 14-15. és Figure 7., 18-19.; WESSEL 2003. 55-59
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10. kép: Saint-Germain-en-Laye (Forras: WESSEL 2003. Abb. 21.)

s : s
Vie-le-Comte: A Kereszteld Szt. Jénos-ké]?o;;; ;;ﬁgﬁr?léré???ggnlfggﬁl j:;l?tot.
i , auvergne-i -1 g . apitot-
:e:)hl;‘ i%ftftse;i?sr?]éigeg oslfi?;;ﬁi-a{?a}:k, Vic-%:—comte 19. széé;adl mon%giziilﬁzﬁfli(;(;s:;g)
' uz jé 5z5lt sz0 i lényegében egy o
hronbs ntartaléla —mBaiUZC allgg.]:-r;s—él\{«'(sj::i)r]ltlcffoﬁrli%ﬁ(la?évi:tkﬁz%leg te’vges a feltételezése, ,l:iogy
a%onban 5f vol o igyl'té # A rendelkezésre 4116 adatok alapjdn nem Janos, hanem utlo ?céa
s grqft'):; ;za:n?)s %en."y-i herceg, VI. Kéroly francia kiraly testvére lehetet_t aéfa ;fum{
Eelii:t?l‘(;eg 8 kaplén (vicaires) szolgalt itt. 1511. julius 1-én az alfkc')r{ a;vke;%g; ()lk%rilf, o
. tarsaskdptalannd szervezte 4t X. Leo6 engcdél){ével, egy dekanrl," 3 ki\:ene g
——— | Il)c'tz'iséval A papa meghatérozta liturgikus kdtele'zettseguket, ill. k o 62 In-
Pfebe.“ da I’ua a]lmenn 1 alérendelt népét a clermont-i piispok, és valamennylrmas TJ?‘ 115 rius
fezmeriyt’ = via’? és aySzentszék iurisdictitja ald helyezte, egytvlttal metgerom.tette ssl =
JO'ghato?agga?n(:é-Chapelle-jellege abbd] fakadhat, hogy a pé:pal olflevei s;ermt rsezne ni gt
N orchlytvel. fouibha abbol is; hogy gyanit cayital Jézus-Kriszus Szent Koro-
tb":%k‘omna i 1}{' Sz’E Janos védészentl confraternitas is lctre:_]ott’. {Xz atalakitas Put :
Eajz:riélﬁszzsbﬁze gtuar& Jénos felesége, Anna boulogne-i hercegné réven kapcsolatban 4l
ez 8

[ - - - r 46
francia kiralyi dinasztidval.

11. kép: Vic-le-Comte (Forras: WESSEL 2003. Abb. 21)

4 FOUILHOUX 2003, 242.
4 l;gun.ﬂoux 2003, 246-250., HACKER-SUCK 1962. 256.,

Gomas 2010. 115. 11, jz., WESSEL 2003. 216-224.
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Vincennes: alapitisa még a 13. szizadra nytlik vissza. 1248-ban IX. Lajos egy palo-
takdpolnét létesitett, a liturgikus szolgalat az itteni Szt. Marton kdpolna-egyhdz feladata volt,
tehdt ekkor még nem jott létre kiilon kapolnai intézmény (chapellenie). V. Kéroly 1379-ben a
Sainte-Chapelle mintdjara hozta létre, még a liturgikus kotelezettségekben is azonossag mu-
tatkozott Parizzsal (usu dictae sacrae capellae). A kipolna kiépitése szorosan illeszkedert a
kirdly Vincennes rezidencialis kiépitésére vonatkozé terveibe. O és testvérei nevéhez tsbb
hasonl$ rezidencia-egyhdz kiépitése kapcsolédik, igy pl. Dijonban, Bourges-ban, Riomban,
V. Kiroly 15 klerikust rendelt a kdpolna szolgilatira, amelyet 1380-ban VI. Orban kéz-
vetleniil a Szentszék ald rendelt. Ezzel mentesitette a pdrizsi piispok és sens-i érsek kormény-
zati joghatGsiga aldl (interdictum, excommunicatio). Az itteni Szt. Marton-vérkdpolna mar
kordbban is rendelkezett ilyen kivéltsiggal (XI. Benedek: 1304, aprilis 18., XXII. Janos:
1317. augusztus 13.). A kézOsség tényleges vezetdje, feje a trésorier lett, aki biintets
(curialis) és lelki hatalmat nyert a kbzdsség felett. Parizshoz hasonléan a kapolna (Sziiz Ma-
ria) térsaskdptalanként miikadstt, tagjai azonban nem voltak helyhez kotsttek, mashol is bir-
hattak javadalommal. A kettés szervezetet — Szt. Miérton-vérkdpolna, Sziiz Maria-kdpolna —
néhdny évvel késibb (1389, majus 19.) VI. Kdroly sziintette meg, egyesitve a két intézményt,
Ezt VII. Kelemen 1390. majus 19-én megerdsitette, ill. ugyanekkor kiadott egy mésik bullat
is, amelyben mentesitette az ordinariusi zsinatok latogatdsi kételezettsége aldl a kdptalan
tagjait, tovabbd jogaik tiszteletben tartdsdra szolitotta fel a sens-i érseket, a beauvais-i piisps-
k&t és a parizsi Sainte-Geneviéve apatjat. Kordbban a Szt. Miarton-kdpolna feje (trésorier)
nem mentesiilt a zsinati kotelezettség aldl. A 14. szdzad végétdl azonban a palotaképolna
(Sziiz Miria) feje egyben a varnép plébénosa volt, amelyet a Szt. Mérton vezetdjétdl ,,6rakalt

meg” az egyesités sordn, Egy késdbbi, 1561. évi adat szerint a parizsihoz hasonléan ez is
kétszintes kapolna volt.’

P

12. kép: Vincennes (Forras: WESSEL 2003. Abb. 5 5)

Vivier-en-Brie: 1316. szeptember 11-én XXII. Janos papa, majd 1318. februar 8-4n
V. Fiildp kirdly is megerdsitette a Valois Kiéroly és felesége, Mahaut de Chatillon dltal Iétre-
hozott Becket Szt. Tamas-kdpolna felallitdsat. A kédpolna kegyurasiga elébb Valois Kdéroly
legkisebb fidra, Lajosra, majd 1328 utan legiddsebb fidra, VI. (Valois) Fillop francia kiralyra
szallt (1333). Ugyanitt 1étezett egy masik kdpolna is, amelyet 1337-ben (?) alapitott VI. Fii-
18p Szt. Lajos tiszteletére, &s amelyet kés6bb, 1352. januar 17-én 11. Janos kirdly fia, a ké-
s8bbi V. Kéroly francia kiraly kérésére VI. Ince pépa tarsaskdptalanna (Notre-Dame, Szent-

¥ HACKER-SUCK 1962, 246-248.; BARBICHE 1984. 24. 5. jz,, 26. 7. jz., 26. 8. jz., 27. 1. jz; BILLOT 1996. 173.;
CHAPELOT 1996. 102-103., 107.; GALLAND 20012002, 60-85.; WESSEL 2003, 121-134. Ez utobbi alapjdn
vildgos, hogy Vincennes esetében volt egy emeleti helység, amely ereklyekincstar lehetett, Buzis Gergely —
valdszinileg Magyar Karoly nyomén - egyszintes épiilemek nevezte, V4.- MAGYAR 2008, 175.
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szinlileg ez utdbbi lehetett kiv::iltsziggs8 llljelyzetii, n:tiveigigig
izsi Sai intdj kittatta 4t: 1368-ban szerze
ifej 4rizsi Sainte-Chapelle mintdjara alz,l 368-ban S
];gl?;fgle?e?n;iomét is ekkor szentelték fel. Szemtfly'ze_te egy mrésorierbol, egy éne
nokbol 154 papbdl (6 kanonok, 4 vicaires és 4 szolgalo) allt.

héromsdg) alakitott at. Vald

_ kép: Vr’vr‘en-Brie (Forrés: WESSEL 2003. Abb. 53.)
A seon : b-
: T 4l van mas dsszekdtd kapocs is. A
id ban ismertetett kdzos ismérveken til van r SHAE S ’ gl
o OIE;) E::n aelave: a périzsi Sainte-Chapelle-t mintdzo a{ap:tésl:ol \;Ln Siz,r ll:git;t’l];
5 i orabbi >
az intézmény eldzménye val,aml yen ; ey
idencialis egyhdz volt, amelyben a szolgalatot més intézmeny laFta el. Az ggifi?gf:polna
rezi encsetébeﬂ azt jelentette, hogy ott a pdrizsi modelit m’{ntazo, am l.‘(mme'lrtézmények log.
?:Ea;zllenie) jott 1étre. Emellett az is fontos kozos jeller{lzo,. hogyl :Z:kéf:s 211[11( i )
z i sotalanként mitkadtek, és vezetdjik a treforzer volt rebak Ta: b
tbbbs'zl:r wr?ﬁil:ap‘:izlicanZpetingN alois-dinasztia tiszteletének k1terJe§?teseri §](%tt lzggg emg?r:ld-
n{egilzgi:‘liinasfgkus halotti kultusz dpoldsat is szo-lgélték (temetlfezohf_:ll{y). kfjt(c”));és
tal ‘fls{‘-k csetében jol kimutathaté a Kapeting — Valois —Bour?:on dl:lasztl uls o ér'z ——
= A Sainte-Chapelle nemcsak francia teriileten volt ,,dlyatf:os , komoly b ug ban iart
Burépa mis viddkein is. fgy pl. Il Mojorcai Jakab, miutén 1279-ban Barwies B
Perp;;nanban alapitott ilyen képolnat (Pu]izg del %ey). i? ng:b‘;}r Eﬁfgnrgsm T
: iatt — Kzép-Eurdpiban vo s
a személyes kapcsolatok miatt
teriileteg ehorszagban 11. Frigyes haldla utan, II. Pfemysl Ottokar idején !)loptako}ftéika k;I::;)-/
bb frani:ia hatasok. Erre mutat a pragai Szt. Agnes monostor lSzt.]Megva to:igi s o ik
?;ttokér temetkez6helyeként szolgdlt,” vagy a plasy-i CISZtBLiCZISI;D lozsg;r,k arzlz) ttyaiapl'tott S iah
. iralvi rezi i 52 11. Ottokdr 4ltal — 8
5 A tileg kirdlyi rezidencia volt.™ IL. 1 - F -y
ll?p?zl::?:i:;f;z; l:‘flostor%a a toviskoszort-ereklyét a fundator magatol IX. Lajostol szer
or i
ileg itt i letes kapolna épiilt. o . i
eredetllzg ét;.iﬁt:-né;apelle-gpus elterjedésének masodik Jt.?lleg"zetcser'n erbs Li]ul12’;1'naetl‘;\rfn En il
burgi) Kéroly személyéhez kothetd. Périzs mintdjdra létestltek kap‘;glis ags Igcirlsteinben
T:tin az %ij immar érseki székesegyhdzban (1344), Prdga-Gjvérosban (1348)

ban az esetben,
szr j6l kimutathatd, hogy

ALLAND 2001-2002. 86—93., WESSEL
koveti, regionalis eloképekhez (pl.

: 86. 21-24., 27-29.; G.
*® -SUCK 1962. 243-246.; GRANDEAU 1986. 21-2 GaL
20%%%451520. 132-133. Epitészeti megoldasa nem kizarolagosan a parizsit

is kthetd. 5
y]e';gggKY 2007. 23-24., BILLOT 1987 alapjan.

A SAINTE-CHAPELLE INTEZMENYE ES LEHETSEGES MAGYAR KAPCSOLATAI

(1348).* Ez utébbi leginkabb a vincennes-i, IX. Lajos-féle rezidencidval hozhatd dsszefiig-
gésbe. Mindkét helyen egy-egy Szent Korona-ereklye keriilt a kapolndba.*

Kiiléngsen érdekes, ahogy a Sainte-Chapelle-tipusra jellemzé tviskoszord-ereklye
Karlsteinbe keriilt. Bar maga az alapitds 1348-ra megy vissza, tényleges kiépitése t6bb idét
vett igénybe. Az itt kialakulé Passié-kultusz kdzéppontjaban 4116 ereklyét TV, Kdroly vals-
sziniileg az 1356-0s metz-i birodalmi gyiilésen kapta V. Kdroly francia trénéroksstsl.
Karlstein kiépitése nem zéarult le az ereklyeszerzéssel, tényleges felszentelésére csak 1365.
februdr 9-én kertilt sor.”” Epitése hosszan elhizédott, teljes befejezése — a parizsival rokon
kétszintes szerkezetben — csak 1368—1369-re késziilt el.%*

Az itt elhelyezett ereklye JelentSségét mutatja, hogy egy darabja bekeriilt a cseh kiralyi
koronéaba, hasonléképpen ahhoz a ,,Szt. Lajos-koronahoz”, amely Saint-Denis-ben talalhato,
¢s amelyet maga IV. Kéroly is megtekintett ugyanott 1378. janudr 4-én. Néhany nappal ké-
s6bb egyébként V. Karoly tjabb karona ereklyét adomdnyozott Kérolynak.®

Az eddigiek fényében egyértelmdi, hogy uralkodéi székhelyeken létesiilt var- és palo-
takdpolnak igen jelentds szerepet tdltttek be. A Préga melletti Wyschehrad pl. Premysl-
diansztia temetkez8helye volt. Nem kevésbé volt fontos a prégai Mindenszentek varkdpolna.
Ez utébbit 1185-ben szentelték fel, majd TI. Vencel 1295 kériil ide telepitette a melniki
tirsaskdptalant, amely 1300 kériil visszatelepiilt eredeti helyére. Késébb, 1338-ban IV. Lu-
xemburg Kéroly megijitotta az itteni varkdpolnat, amelyet a papa is megerdsitett 1344. majus
3-an. Ez utdbbi oklevél szerint — és a mi szempontunkbdl ez a lényeges informdcié — a pépa
biestt engedélyezett az ott Kéroly éltal elhelyezett tsviskorona- és mas ereklyék kultuszara
val6 tekintettel.*' Az igy kialakitott — &s ez a megillapités alapvetéen 1V. Luxemburg Kéroly
kordra érvényes — kiralyi képolndk 4ltaldban fontos, ha nem is minden esetben exemplidra
utalé Kivaltsigokkal rendelkeztek .

A francia Sainte-Chapelle hatdsa itt nem ért véget, hasonldan jelentds volt a mai
Auszria teriiletén is. Bécsben még 11 Albert alapitott palotakdpolnét 1296-ban,® majd IV,
Rudolf a varban alapitotta meg a Mindenszentek palotakdpolnat 1356-ban. Elézménye egy
tarsaskdptalan volt, amelyet Rudolf kérésre a pépa, VI. Ince 1358. december 31-én kivert a
passaui piispdk és a salzburgi érsek Jjoghatdsaga aldl, és élére egy prépostot allitott, tovabba
24 kanonoki 4llast engedélyezett. 1365. marcius 16-an V. Orban pépa megerdsitette VI. Ince
bulljat, ill. a korabbi privilégiumokat, és az immar Szt. Istvén-tirsaskaptalant kézvetleniil az
Apostoli Szék joghatésaga al4 rendelte, amiért évi 4 font aranyat kellett fizetni. 1469-ben a
bécsi piispkség feldllitasaval a tarsaskdptalanbdl székeskaptalan lett, ennek ellenére VI. San-
dor papa 1499. 4prilis 18-4n megerdsitette a kdptalan kordbbi jogait, exemplicjat a piispskkel
szemben,*

** GRASS 1965, 164-165.; KUTHAN 2007, 141-142.
** KUTHAN 2007. 142-143., 144,
* KUTHAN 2007, 145-146.. Bozoky 2007, 33.
* GRASS 1965. 168-169.
** BOZOKY 2007. 33-34. Vele szemben Hacker-
a périzsi. HACKER-SUCK 1962, 257.
* KUTHAN 2007. 146.
:‘1’ GRASS 1965, 166-168.

GRASS 1965. 161-164. V4.: KUMOROVITZ 1963. 120,
2 1346. méjus 6-4n Luxemburg Jdnos kirdly kérésére VI. Kelemen engedélyezte a kiralyi kapolnak papjainak,

hogy a kiraly kérésére barhol, barmikor fopapi Jelvényekben iinnepi misét végezhessenek és benedikdlhassanak.
GRASS 1965, 177178, 90. jz.

© Grass 1965. 171.

Siick szerint Karlstein nem ugyanazt a szerkezetet mutatta, mint

& GRASS 1965. 169-172, 178. Az 1358-as és 1365-6s bulldkra 1d.: ZSCHOKKE
N 50 HACKER-SUCK 1962. 256-257. ZSCHOKKE 1895. 165-184.; GRASS 1972, 265.; GRASS 1960-1961. 1. 383
= 51 KUTHAN 2007. ig; HACKER-SUCK 1962, 257.
52 KUTHAN 2007. 138.

# KUTHAN 2007. 138-139.

1895. 11-14. (Uo. 164-165. ) Voé.:
. skk.; KUMOROVITZ 1963. 120.;

139
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A sainte-chapelle-t{pus itt vdzolt nem jelentéktelen elterjedése Kozép-Eurdpaban veti
fel a magyarorszagi megjelenés lehet6ségét. Erdemes tehat roviden e kérdésre is kitémi, annal
is inkébb, mivel tudomésom szerint ezzel a lehetéséggel a magyar szakirodalom nem foglal-
kozott eddig behatdbban.

A lehetdségek kore viszonylag behatdrolt, hiszen a 13. szdzad kozepe elott alapitott

képolnék és tarsaskaptalanok esetében nincs nyoma olyan jellegl atszervezésnek, amely egy a
sainte-chapelle-tipus kialakitdsara utalna, Erre csak néhdny esetben gyanakodhatunk. A szoba
johetd — és erre éppen azon franciaorszagi példak vilagitanak ra, ahol egy-egy palota- vagy
varkapolna atszervezésével jott 1étre a parizsi Sainte-Chapelle-t idéz0 tarsasegyhdz jellegti
intézmény — kirdlyi és kirdlynéi kdpolndk kozil két teriiletre sziikithetd e tipus magyarorszagi
esetleges megjelenése, raadasul alapitasuk idoben is viszonylag j6l behatdrolhato. A két terti-
let Buda, ill. Visegrad, a kronolégiai hatérok pedig a 14. szdzad kozepe és a 15. szézad eleje
kozé esnek.

Budan tobb intézmény is kapesolatba hozhaté a sainte-chapelle-tipus esetleges hazai
elterjedésével sszefiiggésben. Az egyik ezek koziil a Szt. Marton-kdpolna, amelynek létezé-
sére mar a 14. szazad elejérdl van adat.®® 1349-ben pedig Erzsébet anyakiralyné folyamodott a
papihoz bicstiengedélyért. Ekkor kerillhetett sor a korabbi éptilet kibévitésére.* Elhelyezke-
dését tekintve palotakdpolna lehetett, egy 1423-as adat szerint a Chammerhoff-ban volt.” A

palotakéapolna jelleg mellett az egyetlen halvany nyom, ami a sainte-chapelle-tipus irdnydba
mutatna, az lehet, hogy ez az épiilet is emeletes volt. Ugyanakkor a Passio-ereklyére és -

kultuszra semmilyen adat nem all rendelkezésre,
A masik lehetséges budai kdpolna a Sziiz Maria Mennybevitele volt. Létrehozasardl

réviden annyi tudhato, hogy 1366. jlnius 23-an Lokietek Erzsébet anyakirdlyné kérvényt in-
ézett V. Orban pdpéhoz, hogy bucsit engedélyezzen azok szaméra, akik az 1. Lajos kirdly és
neje, Erzsébet dltal sajat palotajukban Sziz Maria tiszteletére épitett kapolnat felkeresik vagy
oft istentiszteleten vesznek részt;® az épitékezés befejezése 1366 nyaréra tehetd.”” Miikodését
15. szazadi adatok sora bi_7.0r1yitja,7'1 ugyanakkor felmeriil az a lehetéség is, hogy a Zsigmond
sltal alapitott Szt. Zsigmond tarsaskaptalan idovel Ssszeolvadt a Sziiz Méria Mennybevitele-

kapolnéval.

651332, aprilis 10-én XXII. Jdnos meghagyta a székesfehérvari prépostnak, hogy hozzon ftéletet a nyal-szigeti
domonkos apéacakat illetd, a budavari kiralyi képolnaban fsszegyiijtott adomanyok figyében, Ebben 2z
oklevélben ugyan csak annyi szerepel, hogy .capelle regie site in Castrobude”, azonban ebbfl az idészakbdl
mas itteni kirdlyi kipolna nem ismert. DL 2713, AO 1. 587.

& MREV IL 130-131. (1349) Vi.: VEGH 2006. 66—67.

67 DL 11384 (1423. jillius 3.), RUPP 1868. 118-119.; GYORFFY 1997. 142-143.; MAGYAR 2008. 58-60.

8 1 GYURKY 1984.34-35.

# Bossanyl 1L 412. sz. (hidnyos) KUMOROVITZ 1963. 114-115. és 49, jz.

™ K UMOROVITZ 1963, 117. Kumorovitz azonositasdt tovabbgondolasra készteti Erszegi Géza azon felvetése,
miszerint Erzsébet anyakiralyné 1366, jun. 23.i folyamodvanya nem Budara, hanem Visegradra vonatkozott.
ERSZEGE 1992. kiilongsen 95-97.
7 1418. jalius 4-€n a Rota palosok kivéltsagairl 52616 1418. évi privilégiumat Csehi Janos kdzjegyzd a budai
varbéli kiralyi kuria Sziiz Maria-kapolndjaban hirdette ki, Janos, a kiralyi kapolna alispanja, Barnabas lector, 2
kiralyi jelenlét peesétiének &re, Szirmai Péter pecsétdr, érkanonok, Jénos beregszaszi plébanos, a kiralyi kapolna
javadalmas kanonokja, és masok jelenlétében. A kivaltsag kihirdetésére egy évvel késdbb — 1419. junius 3-dn és
4-én is — ismét sor kerillt ugyanott, igaz a tantik sora ezittal kissé eltért az elozbtél. DL 10817, 34367,
KUMOROVITZ 1963. 112-113,,33. és29.jz. A 15. szazad kozepérdl ismerjiik tobb kaplanjat is. LUKCSICS 1938.
1I. 726., 1132. , 1353. sz., KUMOROVITZ 1963, 129-130. és 184. jz. Jelentdségeét névelte, hogy 1480-ban a Buda
kémyéki aszalyt kovetden a palosok szervezte kdrmenet helyszine volt. KUMOROVITZ 1963. 130. és 186. jz. Egy
1483-as papai kévetjelentés szerint Matyas kapolnaja volt. UO. 130. VIII. Ince papa 1485. februdr 12-i oklevele
mint kiralyi és kiralynéi kipolnat emliti, amelynek papi testiilete 40 f0t tett Ki. KUMOROVITZ 1963. 130. és 188.
jz. A 15. szézad végén a Sziiz Méria kiralyi kapolna rektora, Pesti Ambrus egy perben szerepelt az aradi kaptalan

ellenében. DL 29856. KUMOROVITZ 1963. 115.
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A 15. szdzad elején ugyani i :
yanis létesiilt Budan egy 1j
ST £ / gy Ujabb palotakdpolna. X i-
skorébbix?gzzztus 3-i okl'evelebc.:n feloldozta Zsigmond kirdlyt ama kgcézgsa’té}s{glléljinngslpa
iy gtcn;st zlavargafslok miatt keriilt sor, mivel az egyhdzakat és az egyhéziaka,t m y l?:q:e
tidk, tekintettel arra, hogy Budéan Szii iria ti ire 14 4 b
ot . R — z Maria tiszteletére tdrsaskaptalan alapitasdba fo-
o ka\.»:: til((:;gt e;ed_ﬁtlleg egy képolnét’épiﬁetett,n majd annak befejezésekor, ez csak 1424
P i ti, . szervezt'e at a kdpolndt prépostsdgga, amelynek mint;ija IV. Rud 1;'
(Prég; v Ieh:: :t 7£3alotakapc’)1na — Szt. Istvan térsaskdptalan, 1358-1365), és IV. K4 c’l
sokban’ W'y 1\;' 3 i? 15. szdzad kbzepe és a 16. szdzad eleje kazotti id(’is’zakban.a fa:)l:r):iy
piii N;Ii_n:cii- apolna, ‘l{cnl SZ’E. Zsigmond-tirsasegyhdz, hol pedig egyszerre a k’;
el . Min :ezek a]?p_]an valésziniisithetd, hogy Zsigmond egy létezd — esetl :
gt flzmert Sziiz Ména’ Mennybevitele varkapolnaval azonos — kdpolnét szerv: o
hasznélatéf“ ,Ashzf oktoezza a’ket patrocip.ium, ill. az egyhdz/prépostsig elnevezések ve Zf::
ey méju.s s Ezedt Fovz}bb bon}fohtja, hogy egy magénkapolna is csatlakozott h(‘ng);é
1486, e 1061 Lo \::n?;ggfty lI\di(}éSIVIHﬁJInce papahoz intézett folyamodvanyaban az
g itele-kdpolna fii itésé i ¢
kegyurg;zé.gg;’lak A vémg tanécsri%stlemteset kérte a Szt. Zsigmondtol-, és
. Z; zs,klgﬁg hg a fcltt?telczés hel'yes, ti. a Szliz Méaria Mennybevitele kiralyi palota-
g i bt hl ;t..ngmon,d-.prepostség azonossdga — mennyiben kapcsolhatd
v s anzkji ozf: ilgmond. §epc§e hasonlit IV. Rudolf ill. IV. Kéroly bécsi és pra a%
intézmén},r pﬁocm' or eltur}.éen hidnyzik a Passié-kultuszhoz kotédé ereklye, A két é)e g’?l
TR patae iuma cbb'ol a sz:empontbél nem visz kdzelebb az esetleges kapcso]atgy-')
benlctet Jgnos,()]tlg:r;;lzg nf: '::eraskal?taian belsé szervezetérd] tudunk, ott adatolhatd AIam?zt
e A m i 't :
ok, ogatja azt, hogy egy sainte-chapelle-tipust intézményrél lett
Buda mellett Visegrad is széba jih B
& ellett V ba j6 e't. It 6sszesen négy kirdlyi, vagy kirdlynéi ita
emes megvizsgalni, A Kereszteld Szt. Janos-képolnat 1325 elétt alapz’tgc?lttalialzzf;lz:asgsgi

7
THEINER II. 188.; KUMOROVITZ 1963, 109: d.: GA
7132:%{? Sy ] 110. V&.: GARDONYI 1938.; KoszTA 2001. 204.; Rupp 1868, 122—
1I. Janos Sziiz Maria-ka i i
XKL § apolnanak nevezi, szemben a Wi 3 onikd
S ; . 4 n a Windecke-féle krénikaval: | Zsi i 4
o afkﬁ;‘;f;:ﬁ%ﬁzi ;:aé;:téUggt;aanbben ?12 évben [1424 - K. G] Zsigmon\(;aki;ﬁglinl;iggikzlrsﬂlz?lffin "
: 1az L zent Zsigmond tiszteletére pré i i ¢ phar
e s 0 prépostsagot alapitott, Hi g ]
%] .afl'::je i eE vglfgtgi\:;k(l)c;’sv;slgggzott vagyonanak'nagy része is ide keriilt.” (gkorka F(:eggé?aptf:r%o;twsagl NJaD\;Sﬂé’bm
ik képolnan;k A Rnoma ’ 1?2., Az orszdgtandcs 1451. marcius. 27-i, V. Mikldshoz in-tézett ké 'KE
o ke . Ez utébbi azért is i_'oz]tos, mert kérték a tarsaskédptalanné alakitdst, valami it
B Mériapr‘c:é)lnsmég'gal vald egyesitését. Mindezek alapjan vildgos, hogy eredctile’ kéamlll?t s
t a titulusa — ez éppen 1451-ben nem szerepel (1) —, és csak %césgl?b ?ﬁﬁas(?tirt’
] eire

tirsaskdptalan, immar a Szt. Zsigmond ini ibévit
GARDONYT 1938, 182 gmond patrociniummal kibévitve. MREV II1. 140., GARDONYI 1936, 82-83.

7
7: II?mumovn‘z 1963. 123-124.
UMOROVITZ 1963, 120.: MAGY.
5 - MAGYAR 2008, 127128
DL 35523 39, jz. (142
fos Gékﬁgﬁﬁzgylzsé%&' 113. és 39. jz. (1429), 128. 159, jz. (1434), KUMOROVITZ 1963. 128. 160, i
(1437, GARDONYI 1938, 183, GAKDONYT 1936 82, KUMOROVITY 1963, 129, BAKIFAI S2AB0 1938 '7160' .
o g 14, i74 01)<’ (1471), GARDONYI 1936. 82., GARDONYI 1938. 183, (forrds 6'Sri<§z"
KuNOROVIZ 1963, 129, (1474) KUMOROWTZ 1963. 129, (1484), BL 37748, Kumorovrrz Ty
phsomon 1936 82, MREV IV. ]iss., KUMOROVITZ 1963, 129., GARDONYI 1938, 183, (1505) GAénf)?qs)’
még: KUMOROVITZ 1963, 129. 166 jgnglzgzégé; 21%1’, %5(2552563’ Touneawz 1665, 129, (115, Eeikie o
ot 129, 166, jz., . . DL 22563, KUMOROVIT G !
P u. ?i‘,’,i’f,’l”‘ﬁ klig;;s: 183 Vo RUPP 1868. 123, 131, 133. szerint azzerlefisef{ 1523 %ABDONYI
AR ag); kis:) tiuepgayl}c:t’a részét il(épczte, véddszentje Keresztelé Szt. Janos volt) szeml;en ?pgi]i]lltog‘i
] dza, amelyet mi c i ita ;
%gyé’snme!(aprépostséggah ey ye Lzuln;;%y 50 évvel a prépostsdg alapitasa utdn épitettek és
gg;nom 1936, 82., MREV IIL. 303, '
OROVITZ 1963. 116, 130-131.; RUPP 1868. 134-135. szerint kiilén képolna vol.
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o ¢ . : le-
tvbo! ismert bﬁcsﬁengedélye.“ Helye leginkébb az alsovar lgkf)tomyana]ica negylzzlll)lg ner;;:o :1_
@ cl‘: shet8, bar egyes vélcméng(ck szerint™ a vérosban”rm.lkbdoFt,rez_zel ;;ﬁso A
t‘:n lf;:noly c::llenérvek akadnak B! A kdpolna erésen kotddott a kirdlyi udvarhoz, tag
an

82
esetben kiralyi kapolnaispani cimmel rendelkeztek.

. } : iralyi - ! Iy rekonstrukeidja
 kép: Visegrad, kiralyi palota (1366) — Buzds G_erge e

(Fc};é.:égttp:;;\figsegradmuzcum.hu/i-lajos-kora# galeria, letoltve: 2013. 04. 02.)
a-kapolna. 1360-ban kelt VI. Ince Erzse'f)et anya-
gradi Sziiz Méria-egyhaz Oltdriszentseg olfarat
tisjérva’myra.83 Ebbbl sajnos még ncmléﬂa}]:g:gg-

: — 2 ¢ y

arbéli ka 4 tt-e. Viszont az a biicstiengedély, amelye

t6 meg, hogy egy varbéli kapolnara vonatkozo

ban V. Orban adott ki szintén az anyakiralyné kérésére azsalEaIal\\;'Ylsi%;:gllngilT;ﬁ; ae;is(lit:é-
4 ok szadma £ Imuen elhelyezi Sziz Maria- :

Inat felkeresdk szamara, mar eg),./érte : '

ll{;iPSaTc?ta északkeleti szarnyaban feltart palotaképolnaval lehet azonos.

A kovetkezd intézmény a Sziz Méq
kirdlyné kérésére bucsiengedélyt adof’:t a vise
felkeresdk szamdra tekintettel az orszagos pes

1
. s 03 »” .. - ]na
15. kép: A visegradi Sziiz Mdria pa!otakz_:pa ‘
(Forras: http:/Ivisegpradmuzemn.hu!palotakapolna, letsltve: 2013. 04. 02)

A harmadik lehetséges képc?lna a fe
titulust kiralyi ké.pc:lna.85 Egyes véleménye

, MES II1. 69. (regeszta), MESZAROS 2009. 25., 50.

 DF 291374, TRENER | 500, MO *107. alapiin 1VAN 2004.26. 36, 2

€ 1yan szerint plébania jogd volt.

ESZA Istvan egyes szer.
4n MV 1/1. 197., MESZAROS 2009. 50. A r
g:fl’ozin;olt, de igy sajat intézményben kellett volna eskiit tennie. AMTF

500. MESZAROS 2009. 25, V&. BUZAS — SZOKE 1992. 132. 7. jz., BOzOKI 19

: ., JANKOVICH 1959. 57-99. ‘ ‘
ggﬁt;; : %}3%051%54, MESZAROS 2009. 50., 1329: ZicHY 1, 335-337,, MESZAROS 2009. 50

4 2 itj iz Méria-plébaniava
8 MESZAROS 2009. 51. és Oklevéltar 59. sz. Tévesen a:zqno§1tj?tf;z§zuz Méria-plé
1. jz., MREV 11. 90. A tévedés alapja az 1338-1342. évi papal

B e 200 e . ﬁze:?;t -' ERSZEGI 1992. Koribban Budéra helyezte Kumorovitz L.

L iROS 2009. 51. és Oklevéltar 60. sz. Bbat by
Behr’xllﬁéiZIA(RU?mRovm 1963. 150151, V.: BUZAS — SZOKE 1992. 133., MESZAROS 2009

8 Mi:sZAROS 2009. 52.
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5 : B e o Gybray
ltehetden a 14. szazad elején let’e:su_lt Szt. Gyt
k szerint ez volt a régebbi (kordbbi) palotakapol-

i viengridi lEbES
i ipai tized] : = itt tette le eskiljét bevételeirdl a visegradi pléba
81 jgy pl. az, amelyik szerint (papai tizedjegyzék, 1?332 1337) i zg:k :zerim e e e
A IV. 712., IVAN 2004. 26 THEINER L.
95. 94 22. jz., IVAN 2004. 26., ME-

1 BossANy1 IL. 251. és
djegyzék, ahol a plébanos a yeszprémi egy-

A SAINTE-CHAPELLE INTEZMENYE ES LEHETSEGES MAGYAR KAPCSOLATAI

na, amely Zsigmond épitkezései nyomdn az 0j palota egyiittes falain kiviilre keriilt.?® Az
1424-ben kelt papai engedély szerint viszont mar igencsak pusztult dllapoti lehetett, hiszen a
bucstiengedély helyreallitisa érdekében kelt.®” Egy évvel késébb pedig Zsigmond pdpai enge-
delyért folyamodott, hogy a Szt. Gydrgy-képolna mellett obszervéns ferences kolostor épittet-
hessen.®® Késébb, 1473-ban Mityas kérvényezte a ferences kolostor felijitdsnak engedélye-
7ését.%? Az épiilet sorsa a 16. szazad elején sem volt megoldott. IT. Uldszlé Imre papra bizta a
romos kapolna feltjitasat,”® Nyasi Demeter vikarius kirdlyi hozzdjarulassal engedélyezte a
ferenceseknek a kdpolna elbontdsat, kéveinek felhasznaldst bizonyos feltételek mellett.”
Vagyis az eredeti kdpolna legkésSbb a 14, szdzad végén mar pusztuldsnak indult.

Az utolsé a képolndk sordban a Szt. Erzsébet titulust, amelyre irott forrds csak a 15.
szézad kdzepérSl, Kottaner Ilona elbeszélésének egy részlete formajdban 4ll rendelkezésre.
Ebbdl azonban megtudjuk, hogy a titulus az ottani Szt. Erzsébet-ereklyéhez kapcsolddott, ami
a 13. szdzadra utal vissza. Régészeti adatok alapjdn komoly lehetésége van annak, hogy 1éte-
zett egy Szt. Erzsébet-varkdpolna a visegradi fellegvarban.®

Visegrad esetében a négy lehetdség koziil a legutdbbi, a Szt. Erzsébet-varkapolna ~
amennyiben valéban 13. szdzadi eredet( — patrociniuma miatt aligha illik a feltételezett ma-
gyarorszdgi sainte-chapelle-tipusi intézmények soraba. Ez lehetett ugyanakkor a legkorabbi
ilyen intézmény, amely a fellegvarban helyezkedett el, éppen ezért sem valdszini, hogy a 14.
szazadi Anjou kirdlyi udvari kdpolndval lenne azonos. Sokkal valésziniibb ez a harom mésik
kapolna esetében. A Kereszteld Szt. Janos-kdpolna épitése a kiralyi udvar 1323-as Visegradra
kéltozésével hozhatd Gsszefliggésbe, szemben a Szt. Gydrggyel, amelyet az [. Kéroly Altal
alapitott azonos nevii lovagrenddel lehet 8sszefliggésbe hozni. Ebbé| természetesen adédik a
kérdés, hogy egy rezidencidn miért miikadstt egyszerre két kipolna is. Buzas Gergely véle-
ménye szerint a Szt. Gydrgy-kdpolndt a palotan beliil killén kiridval bird Erzsébet anyaki-
rélyné hasznalhatta, amely, mint lattuk, azonos a Zsigmond 4ltal a ferenceseknek adott épiilet-
tel, amelynek jelent8sége a 15. szdzad elejére megsziint. A Keresztel$ Szt. Janos kapolna vi-
szont utoljdra az 1332-1337-es papai tizedjegyzékekben szerepel, ami ellentmond annak,
hogy komolyan szdmolhassunk vele, mint a parizsi Saintc-ChaEelle mintdjara megszervezddo
intézménnyel. Az anyakiralyné 1334 utan elhagyta Visegradot,” a kiralyi udvar pedig Budéra
koltdzdtt, dm amikor néhiny évvel késdbb (1355) visszatért Visegradra, 1j kédpolna jon létre, a
Sziiz Méria-kdpolna, amely 1360/1366-t6] adatolhaté. Ekkorra a kettdsség (a Kereszteld Szt.
Janos és a Szt. Gyorgy-kdpolna parhuzamos hasznélata) mar okafogyotta valt, hiszen Obuda
1355. évi felosztdsdval elhatérolasra keriilt a kirdlynéi rezidencia és az ébudai prépostsag, ill.
a hozzajuk tartozé teriiletek.”

Jollehet e relativ kronoldgia keretében az egyes intézmények tobb-kevesebb bizton-
saggal elhelyezhetdek, az eredeti kérdésre, hogy volt-e valamennyire kozik a sainte-chapelle-
tipushoz, még nem adtam vilaszt. Sajnos az ereklyék kérdését tekintve semmilyen tampon-
tunk sincs arra, hogy a Passio-kultusz timogatdsa hivta volna 8ket életre. Elrendezésiik, szer-

% BuzAs — SZOKE 1992. 134. Itt azonban ellentmondas van, hiszen a kordbbi palotakdpolna alatt a szerz6pdros a
Sziiz Maria-kdpolnat értette. Uo. 133.
¥ 1474. janius 27-i adat szerint. LUKCSICS 1938, I, 744.; BUZAS — MESZAROS 2008. 91-102.; MESZAROS 2009.
49.
5 1425, Junius 27-i adat szerint. DF 275471, DL 66015, LUKCSICs 1938. 1. 818., BAKACS 1982. 1448, sz., Sz6-
KE 1985. 294., MESZAROS 2009, 49,

MREV II1. 221., MESZAROS 2009, 49,
* MeszAros 2009, 49., 52. és Oklevéltdr 61. sz. SZOKE 1985. 294. szerint helye ismeretlen volt, magit az okle-
;'lelet BARTFAI SZABO 1938, 1177. sz. alapjan 1493 kériilre tette.

MESZAROS 2009. 52. és 243, jz.
2 BuzAs — SZGKE 1992. 132. 7. jz. V6.: KOTTANER 26.
1343, janudr 7-én L. Lajos Erzsébetnek adomanyozta 6budai varit minden jovedelmével, hogy ott éljen, amed-
dig gy tartja jonak. DL 3551, AO IV. 297., KUMOROVITZ 1966. 9. és 4.jz.

KUMOROVITZ 1966, 10.; KUMOROVITZ 1976.; BERTALAN — ALTMANN 1995, 145.; GARDONYI 1944, 224,
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kezetiik — mér amennyire ez megéllapithatd —'szintén nehézségeket vet fel. }—laétakza?ztg;
chapelle-tipust gy tekintjiik, mint egy kﬁ}dnéllo "(aza? nem a palota :qz;rves rc\%se ré};on )
kétszintes kapolnaegylittest, akkor inkdbb jellenfzo eltérések ’ﬁgyelhetoe Teg. : d'gsul i
Sziiz Maria-kdpolna eleve egy emeletes, puszte_m a §ekrf:styenek volt eme etle, Téa A s
f&hajo és a szentély nem egybefliggd, azt egy dladalulv Yalasztotta_ el. Az emeke.nlr“eﬁ:él :ban 2
niileg egy maganoratorium volt, ill. lehetett erek!yeorz:.) szerepe is. Eb.bn’en' a kia ac ;mes.i o
kabb eltér a parizsi prototipustél, hasonlosagot mutat viszont a karlsteini €s a vin

polnakkal. Ez utébbinak a périzsi mintara torténd tszervezése viszont 1379—’1380-ban tortént

ar o . 97 .
meg.” A Cité teriiletén 4116 Sainte-Chapelle-lel mé'g leg.inkébub a'dlo'sgyon9 és zotl;c}{m 3 ;Zrl;
képolnak hozhaték kapcsolatba (két emelet, egységes jellegt tér), am ezckb aj 'OS z11331Z I;v[ i
részét képezték, nem kiilniiltek el Ggy, mint Parizsban. E?,zc] sz:emben a bu 'z]allé S
kapolna (Szt. Zsigmond-tarsasegyhdz?) megoldasa hasonlé: a ka;zolng kul,opa' er(;iultlat, ]
szintes, bar belsd elrendezése (kitlonalld szentély) nem pontosan k?v§t1 a _panzs;l moue 1 ."e )

Osszességében tehat meglehetdsen kérdéses az eredeti parizsi ’Samtenc. ‘aie 1: je ; gli
intézmény nyomait felfedezni Magyarorszgon. A legir'ontosabl? proE'Jlema 11)‘853;19.' u ugasgﬁ.
lasat kézéppontba allitd programhoz szilkséges ere'klyekre‘utglo forrasok teljes | nlkanga.olin ¥
16 a helyzet a liturgikus programmal. Magyarorszagon nyl_lyan nem beszelhetu’ 5 ar ; rfe ;
Valois csaladhoz kotodé alapitdsokrol, végezetiil a széba JOh?tO mtézr.nények.eplt szeti m %i
oldasai is csak rokonsagot mutatnak a Sainte-Chape}le-!el, még akkor is, ha b1§t9sar'1 ka p rllzai
modellhez ktheté franciaorszagi példak — fgy leginkdbb Vlt}cennes — sem b\;_etl l;zczﬁ gn v
mbdon azt. A lehetséges magyarorszdgi parhuzamok kapc§an u'gyangkkor'fc?l igye 1\2’ ik
arra, hogy ezek kozil kettd, a budai Szliz Maria Mer'mybe\rftcl'e és a v1s'e_:gra.dl ?Zl:_'lzk arlaa
képolna Erzsébet anyakirdlynéhez kothetéek. Ha az 6 személyén keres;tul -l'(d;e kl]tj lmﬁig ]
kérdést, felvethetd, hogy ezek az alapitdsok inkdbb az I35_7-cs a’acher'n zardn ?_ atta:t Kglgn
hetnek 6ssze, amelyet raaddsul Erzsébet Luxemburg !V. Kar,oly taEsasagaban te _}f‘e?ge % tﬂoﬁIZ
és Marburg mellett a magyar zarandokok k(’jrébf?n igen népszerl Aachent is fe eres .
.'myakira’lynéf'g amelyhez mint lathattuk a franc‘laors%a’gl Samte-Cha'pelle 1nte?nllen¥le soe
szallal kapesoldott. Lehetséges, de egyértelmi blZOl’l}/ltek(?kkaI nem tamaszthalt)o ala, Eﬁ)}é ;
tipushoz attételesen kapcsolodo Erzsébet alapitotta palotakapolnakhog a I;uxer.r; url% ura i
intézményei is mintdul szolgdltak. Léteztek tehat més’odlagos megolddsok, variacio é,za? ]gaze-
pillanatban még ennek ellenére sem rendelkczﬁnl_c elég adzfttal ahh(')z,’hogy al3. ;z a e
pén kétségtelentil megszaporodd kiralyi/kirdlynéi pa:l()'ta- és udvari .!(apolné%ia!‘. ak raz:tl)sfors -

gi archetipus kdzvetlen magyarorszagi megjelenéseiként cl:te’lmezzyk. Anna% is kevest ei, Irlnn o
sz4mos olyan példa ismert, amikor bizonyos motivumok, Cpl'téSZCtl megolda§ok megjele e
olyan kapolnik és szerzetesi és kaptalani egyhz'gzak esetc':benf amql')reknel hta'ny(')znapasp
Sainte-Chapelle-re jellemz0 jegyek, a kiralyi Kapeting (Valois) dinasztidhoz tartozas €s 4
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La Sainte-Chapelle. Un modéle institutionel et sa représentation
possible en Hongrie

La premiére partie de I’étude résume les caractéristiques du « type sainte-chapelle » issu de la
chapelle impériale d’Aix-la-Chapelle de Charlemagne. La Sainte-Chapelle fondée par Saint
Louis entre 1239 et 1248 devint un modéle suivi par les Capetiens puis par les Valois, ainsi
que par les princes du sang. L’historiographie frangaise établit cing critéres de la sainte-
chapelle : 1) elle est fondée en tant que chapelle royale (ou princiére) du palais ou de la cour,
2) par Saint Louis ou par ses descendants dynastiques, 3) sa structure correspond au modele
parisien, 4) posséde d’un relique de la Passion, 5) I"ordre des heures sacrés suit les
« coutumes parisiennes » Deux groupes du «type sainte-chapelle » sont distingués en
France : A) les saintes-chapelles royales (Sainte-Chapelle de Paris, Saint-Germain-en-Laye,
Le Gué-de-Maulny, Vivier-en-Brie, Vincennes), et B) princiéres (Bourbon-I’ Archambault 1.,
Riom, Bourges, Chambéry, Chiteaudun, Aigueperse, Bourbon-I’Archambault II.,
Champigny-sur-Veude, Vic-le-Comte). La deuxiéme partie de I’étude présente la prolifération
du « type sainte-chapelle » en Eurape. Des Luxembourgs, installés en Bohéme depuis le début
du x1v° siécle, Charles IV fut pariculidrement sensible 4 ce type qui y trouva par conséquent
un large succeés représenté par plusieurs fondations. De méme le « type sainte-chapelle »
connut un réussite dans la cour des ducs d’Austrie d’Albert 1T et Rodolphe TV. Dans la
troisiéme partie on étudie la présence éventuelle du « type sainte-chapelle » en Hongrie au
Moyen Age. Deux sites (Buda, Visegrdd) et six chapelles (St. Martin, Ste. Marie/St.
Sigismond, St. Jean Baptiste, Ste. Marie, St. Georges, St. Elisabeth) sont analysées de prés.
Les critéres établis par I’historiographie frangaise ne sont pas justifiés pour les chapelles
royales en question : aucune indice des reliques de la Passion, du programme liturgique
parisien n’est justifiable en Hongrie sans parler le manque de la relation dynastiques directe.
Quant & la structure, quelques ressemblances sont a saisir surtoul au « sous-type » de
Vincennes. Il est remarquable pourtant I’attachement d’Elisabeth Lokietek aux chapelles en
question. L’affection de la reine-mére aux fondations des chapelles montre néanmoins une
orientation du palais impérial d’ Aix-la-Chapelle.




